《心理 学 报 》 论 文 自 检 报告 


请 作者 填写 以 下 内 容 ,粘贴 在 稿件 的 首页 。 
L 请 以 < 研究 亮点 "的 形式 列 出 最 多 三 条 本 研究 的 创新 性 贡献 ， 总 共 不 超过 200 字 。 
《心理 学 报 》 的 目标 是 发 表 “ 既 科学 优秀 ,又 具有 广泛 兴趣 和 意义 ”(be both scientifically excellent and of particularly broad interest 
and significance) 的 心理 学 前 沿 研究 。 如 果 您 的 研究 只 有 小 修 小 补 的 贡献 , 没有 尝试 开创 新 的 研究 领域 new areas of inquiry) 或 提出 
独到 见解 和 创新 视角 (unique and innovative perspectives), 特别 纯粹 只 是 研究 没有 明确 心理 学 问题 的 算法 或 技术 的 工作 , 这 类 研究 
被 本 刊 接受 的 机 会 小 ,建议 另 投 他 刊 。 
答 : 
1. 以 往 研 究 多 采用 实验 语音 学 方法 探索 方言 讲话 者 语音 混 消 的 声学 特征 。 本 研究 通过 行为 
实验 ， 利 用 母语 磁 吸 模型 和 感知 同化 模型 解释 了 方言 影响 普通 话 感知 背后 的 生成 机 理 。 
2. 发 现 了 湖南 人 受 湘 方言 语音 体系 的 影响 ,很 难 区 分 普通 话 对 比 音 /n/-/1/，, 符合 SC 型 同 
化 ; 区 分 普通 话 对 比 音 /f/-/h/ 存 在 一 定 难度 ， 符 合 CG 型 同化 。 
3. 为 今后 推广 国家 通用 语言 文字 和 开展 普通 话 教学 提供 参考 。 


2. 作者 已 经 投稿 或 发 表 的 文章 中 是 否 采用 了 与 本 研究 相同 的 数据 ? 如 果 是 ,请 把 文章 附 上 
审查 。 (我 们 不 赞成 作者 用 同一 数据 发 表 多 篇 变量 相同 的 文章 ， 也 不 赞成 将 一 系列 的 相关 研究 拆 成 多 个 研究 来 发 表 的 做 法 。) 
y? 

(= Je 


3. 管理 、 临 床 、 人 格 和 社会 等 领域 仅 有 自我 报告 (问卷 法 ) 的 非 实验 非 干 预 研究 , 需要 检查 数 
据 是 否 存 在 共同 方法 偏差 (common method bias)。 为 控制 或 证 明 这 种 偏差 不 会 影响 研究 结论 
的 效 度 ,你 使 用 了 什么 方法 ?采取 了 哪些 措施 ? (共同 方法 偏差 的 有 关 文 献 可 参见 : 
http://journal.psych.ac.cn/xlkxiz/CN/abstract/abstract894.shtml) 基 于 横断 数据 , 仅 有 自我 报告 , 仅仅 在 方便 样本 中 施 测 ， 这样 的 研究 
数据 易 取得 , 但 通常 创新 性 价值 不 大 , 被 本 刊 接受 的 机 会 小 。 

答 : 未 采用 问卷 。 


4. 是 否 报告 并 分 析 了 效果 量 (effeet sizes; 如 : :检验 : Cohen's d; 方差 分 析 : mà Si; 标准 化 回归 系数 )? (很 多 研究 只 
是 机 械 地 报告 了 效果 量 , 但 没有 做 必要 的 分 析 或 说 明 ， 如 效果 量 是 大 中 小 ? 有 什么 理论 意义 或 应 用 意义 ? )。( 在 google 中 搜索 
“effect size calculator"”， 可 搜 到 许多 计算 方便 的 APP . RM Mi S my AK MRR, dox on S 
http://journal.psych.ac.cn/xlkxjz/CN/abstract/abstract1150.shtml; 英文 可 参看 : http:/www.uccs.edu/lbeckereffect-size.html 

是 否 报告 统计 分 析 的 9596 CI? (如 ,差异 的 95% CE 相关 /回归 系数 的 95% CD 置信 区 间 的 有 关 计算 和 绘图 可 参考 
https://thenewstatistics.com/itns/esci/ ) 


&: 报告 了 1 检验 : Cohensd; FARAH: 以 及 统计 分 析 的 95% CI. 


5. 请 写 出 计划 的 样本 量 , 实际 的 样本 量 。 如 果 三 者 有 差别 , 请 写 出 理由 。 以 往 心 理学 研究 中 普遍 存 
在 样本 量 不 足 导致 的 低 统计 功效 (power) 问 题 , 我 们 建议 在 论文 的 方法 部 分 解释 您 计算 及 认定 样本 量 的 依据 。 应 该 以 有 一 定 依据 
的 效果 量 (effect size). 期望 的 功效 来 确定 样本 量 ， 并 报告 计算 用 软件 或 程序 。 样 本 量 计划 的 理由 和 做 法 可 参考 https://osfiio/5awp4/ 


答 : 采用 G*power 提前 分 析 了 所 需 样 本 量 ， 已 经 在 正文 中 详细 报告 。 


6. 假设 检验 中 ,如 果 是 零 假 设 显著 性 检验 (NHST), 需 报告 精确 值 而 不 是 p 的 区 间 ( 小 于 
0.001 的 报告 区 间 ， 其 他 报告 精确 p 值 ). 你 的 论文 是 否 符合 该 项 要 求 ? 如 果 是 贝 叶 斯 因素 ,是 
否 已 报告 其 对 先 验 分 布 假定 的 敏感 性 ? 


A 


答 : 符合 。 


7. 为 保证 论文 中 数据 报告 的 完备 性 ， 统 计 分 析 中 如 果 剔 除了 部 分 数据 ,是 否 在 文中 报告 ? 
原因 是 什么 ? 包含 这 部 分 数据 的 统计 结果 如 何 变化 ? 统计 分 析 中 是 如 何 处 理 缺 失 数据 的 ? 
使 用 量 表 时 是 否 删除 了 其 中 的 个 别 题目 ? 原因 是 什么 ? 如果 包 含 这 部 分 题目 , 统计 结果 会 
如 何 变化 ? 是 否 有 测量 的 项 目 或 者 变量 没有 报告 ? 原因 是 什么 ? 请 写 出 在 论文 中 的 位 置 。 


答 : 已 报告 


8. 研究 用 到 的 未 经 过 同行 评议 和 审查 的 实验 材料 、 量 表 或 问卷 ,是否 附 在 文件 的 末尾 以 供 审 
f? 如 果 没 有 , 请 写 出 理由 。 如 果 该 文 发 表 , 您 是 否 愿意 公开 这 些 材料 与 其 他 研究 者 共享 ? 


n 


答 : 本 研究 未 使 用 量 表 ， 所 以 不 涉及 这 种 情况 。 


9. 本 刊 要 求 作者 提供 原始 数据 , 请 在 以 下 3 种 里 选择 一 种 打 V: 

a) 投 稿 后 将 数 E 发 至 编 辑 部 BRB FH 
(v) 

b) 数 d 可 以 从 如 下 # 接 中 获 得 
( ) 

cc 原始 数据 和 程序 已 在 科学 数据 银行 (https:/www.scidb.cn/suryxlxb) 上 分 享 
( ) 

d) 如 不 能 提供 ， 请 说 明理 由 或 提供 有 关 证 明 。 
10. 您 的 研究 是 否 是 临床 干预 或 实验 室 实验 ? 是 ( ) (v) 
如 果 是 , 请 提供 预先 备案 登记 号 $ 
如 果 没 有 , 请 说 明 原 因 
ik: 临床 干预 或 实验 室 实验 ， 建议 在 收集 数据 前 预先 备案 (pre-registen 。 也 鼓励 其 他 实验 研究 预先 备案 。 备 
案 要 求 写 出 所 有 的 研究 假设 及 其 支持 ， 以 及 实验 / 王 预 的 详细 过 程 和 步 又。 本 期 刊 的 预先 备案 网 站 
https://osf.io/ 或 https://aspredicted.org/。 如 果 您 的 研究 有 预先 备案 , 会 显著 增加 被 录用 的 机 会 。 预 先 备 案 的 
要 性 可 参考 https://osf.io/Sawp4/ o 


11. 您 的 研究 如 果 用 到 了 人 类 或 动物 被 试 , 是 否 得 到 所 在 单位 伦理 委员 会 的 批准 ?如 果 是 ， 
请 把 扫描 版 发 至 编辑 部 邮箱 。 如 果 和 否 , 请 说 明理 由 。 


g 
合 : Ko 


12. 是 否 依据 编辑 部 网 站 发 布 的 “英文 摘要 写作 注意 事项 ”撰写 400-500 个 单词 的 英文 大 摘 
要 ? 英文 题目 和 摘要 是 否 已 请 英语 好 的 专业 人 士 把 关 或 者 已 送 专业 SCI/SSCI 论文 编辑 公司 
修改 润色 ? 


A 


g 
合 : Flo 


13. 如 果 第 一 作者 是 学 生 , 请 导师 单独 给 编辑 部 (xuebao@psych.ac.cn) 发 邮件 , 说 明 已 阅读 本 
文 并 认真 把 关 。 是 否 已 提醒 导师 给 编辑 部 发 邮件 ? (编辑 部 收 到 导师 邮件 后 才 会 考虑 进入 稿件 处 理 流程 ) 


AK 


g 
合 : Flo 


14. 请 到 编辑 部 网 站 首页 右 侧 “下 载 中心 * 下 载 并 填写 “稿件 不 涉 密 证 明 ”*， 加 盖 通 讯 作者 单位 
的 保密 办 公章 ,把 扫描 件 发 至 编辑 部 邮箱 (xuebao@psych.ac.cn)。 如 没有 保密 办 公章 ,请 加 盖 
通讯 作者 的 单位 公章 。 是 否 已 发 邮件 ? 
Z: 正在 办 理 。 


wl 


湘 方言 讲话 者 对 普通 话 对 比 音 /mn/-// 和 /fy-/by/ 的 语音 感 
知 和 歧义 消解 


[ij 要] 方言 经 验 影响 讲话 者 对 普通 话语 音 范畴 感知 是 一 个 不 容 争 辩 的 事实 。 在 湘 方言 中 ， 对 比 音 /m/-/V 


和 /fy/-/h/ 混 淆 是 湘 方言 讲话 者 普通 话 学 习 困 难 的 重要 原因 之 一 。 本 研究 通过 两 个 实验 考察 了 湘 方言 讲话 者 和 


北方 方言 讲话 者 对 普通 话 对 比 音 /m/-// 和 /fy-/h/ 的 语音 感知 及 歧义 消解 。 结 果 发 现 ， 两 类 方言 讲话 者 均 出 现 了 


对 比 音 混 淆 效应 ， 但 湘 方言 讲话 者 的 混淆 程度 显著 大 于 北方 方言 讲话 者 ， 证 实 了 汀 方言 讲话 者 对 普通 话 对 


比 音 如 - 尿 和 /人 -/b/ 感 知 区 分 困难 的 心理 现实 性 。 有 具体 而 言 ， 湘 方言 讲话 者 很 难 区 分 普通 话 对 比 音 /no/-/V， 符 


E SC 型 同化 : 区 分 普通 话 对 比 音 /f-/b/ 有 一 定 难度 ， 符 合 CG 型 同化 。 这 种 含 对 比 音 的 单字 词语 音 混淆 可 


以 通过 双 字 词 提供 的 词语 境 实现 卜 义 消解 。 


[关键 词 ] 湘 方言 ， 普 通话 ， 语 音 感知 ， 歧 义 消解 
1 5|8 
1.1 湘 方言 对 普通 话 的 影响 

汉语 主要 有 北方 、 吴 、 湘 、 阁 、 客 、 图 、 粤 七 大 方言 。 除 北方 方言 外 ， 其 他 六 大 方言 与 
普通 话 在 词汇 、 语 法 及 语音 上 大 相 径 庭 。 因 此, 方言 讲话 者 对 普通 话 的 某 些 发 音 和 感知 存在 
着 明显 困难 ( 李 荣 宝 等 , 2008) 。 例如 , 自 小 生活 在 南方 的 人 由 于 在 其 方言 中 难以 区 分 /n/-/1/、 
/fy-/h/ 这 两 组 对 比 音 (Phonetic contrasts) ， 因 而 在 用 普通 话 交 流 时 听 到 “he2 lan2”(“ 和 荷兰 ” 
时 会 误 以 为 听 到 的 是 “he2 nan2” ( "Bj" ) ;在 听 到 “jiu4 hu4” “救护 ”) 时 会 误 以 
为 听 到 的 是 “jiu4 fud" (C "5342" 5 。 据 史料 记载 ， 从 明代 开始 ， 我 国 的 江淮 地 区 的 南方 
话 就 已 经 存在 着 声母 /mn/ 和 / 相 混 的 情况 了 。 例如， 在 南京 话 中 ， 声 母 /nm/ 和 /不 分 是 存在 已 
入 的 语音 特征 〈 艾 溢 芳 ，2021) 。 叶 玉英 (2020) 梳理 了 楚 系 出 土 的 文献 资料 ， 发 现 早 在 战 
国 至 汉 初 ， 楚 方 音 /0/ 被 读 成 // 就 已 经 成 为 了 普遍 现象 。 还 有 研究 表明 ， 湘 方言 不 区 分 声母 /fy 
和 /h/， 如 湘潭 话 讲话 者 把 “ 方 ” 读 成 “ 夯 ”，“ 扶 ” 读 成 “ 胡 ”; 长 沙 话 讲话 者 在 读 EU 
和 “ 红 ” 时 ， 声 母 都 念 成 /h/( 冯 传 书 ，2019) 。 因 此 ， 湘 方言 讲话 者 经 常 调侃 自己 是 “ 弗 
GH) 25 CH) A”. 

时 秀娟 等 采用 实验 语音 学 范式 ,基于 锚 化 度数 据 解 释 在 南方 方言 如 武汉 话 ( 时 秀娟 ， 向 
Hr, 2010) . PARA OTA, YA, 2017) 、 成 都 话 〈 时 秀娟 ，2015) 和 长 沙 话 〈 时 秀娟 ， 
贝 先 明 ，2013) 中 声母 im/ 与 败 发 音 混淆 的 现象 和 特征 。 然 而 ， 相 关 研 究 不 能 够 简单 地 停留 在 
探索 方言 讲话 者 的 语音 混淆 的 声学 特征 上 , 而 应 该 更 加 关注 方言 影响 普通 话语 音 感 知 背 后 的 
生成 机 理 。 相 关 研 究 证 实 ， 母 语 经 验 影 响 个 体 对 其 他 语言 的 语音 范畴 感知 (Best, 1995; Li 


IJ 
5 


3 


etal., 2017; #214, WAN, 2015) . (HVER 
的 干扰 效应 。 最 经 典 的 例子 就 是 Cutler, Weber $ 
系 影响 ， 日 本 英语 学 习 者 难以 区 分 英语 对 比 音 /-/r/。 因 此 ， 在 


个 单词 的 后 半 部 分 时 ， 日 


4y FY Bl) “rocket” F0 “locker” W 


J$ h 


别 。 和 荷兰 英语 学 习 者 容易 混 消 瑞 i 


E 母 语 语音 系统 对 二 语 语音 表征 


[| Otake (2006) 发 现 ， 由 于 受 日 语 语音 体 


口语 词 识别 中 ， 只 有 在 最 终 
本 英语 学 习 者 才能 区 分 两 者 的 
音 /a/ 和 /8/， 导 致 讲话 者 在 听 到 假 字 “daf” 时 ， 误 以 为 


x1 


昕 到 的 是 “deaf”; 在 听 到 假 字 “lemp” 时 ， 误 以 为 听 到 的 是 “lamp” (Broersma & Cutler, 


2011) 。 和 希腊 英语 学 习 者 在 听 到 “beat” 时 会 误 以 为 听 到 的 是 “bit” 


综 上 所 述 , 针对 母语 学 习 经 历 导致 二 语 语 音 感知 混淆 的 现象 , 学 术 界 已 经 获得 了 较 丰 


(Georgiou, 2019) 。 


Hu} 


的 资料 ,但 很 少 有 学 者 深入 探讨 方言 语音 体系 影响 个 体 的 普通 话语 音 感知 。 在 国内 ， 仅 有 少 


量 研究 。 吴 盔 等 (2019〉 比 较 了 音 位 合并 者 与 非 音 位 合并 者 辨别 my/ 和 /的 脑 电 和 行为 反应 。 


脑 电 结果 显示 ， 非 音 位 合并 者 在 前 注意 阶段 就 展现 显著 的 失 匹 配 负 波 Mismatch negativity, 


MMN) ; 行为 结果 显示 ， 与 音 位 合并 者 比 ， 非 音 位 合 3 
反应 时 更 短 。 这 些 结果 表明 ， 方 言 经 验 降 
(2021) 发 现 ， 来 自 对 比 音 /n/- 必 混同 的 陕西 南音 


tS zw 5/VES ERG SE SE eS, 
BWA NBR. KR 


对 比 音 /n/-//， 同时， 由 于 普通 话音 位 /1/ 与 日 


语 闪 音 /在 感知 上 相 1 


语 学 习 者 不 仅 难以 分 辨 普通 话 
以 ， 学 习 者 也 难以 区 分 日 语 


ES 


WE n/-A/. ER ORCA RK El dX. 


西部 的 四 川 、 贵 州 和 陕西 


等 地 区 。 由 于 我 国 各 地 汉 


187; ESRB DONE EE È /o/-/1/ /£ Ih RIF DU ERASTHIR] CRE, 2001) ， 结 论 能 否 迁 移 


到 用 来 解释 湘 方言 中 类 似 的 语音 


1.2 语音 感知 的 模型 


IDA tS THE 


新 生 儿 与 生 俱 来 就 能 够 辨别 所 有 的 语 
Werker, 2024) 。 然 而 ， 随 着 时 间 推 移 ，6 个 月 左右 的 婴儿 就 天 


区 分 特征 〈 程 冰 等 ，2017; Eimas etal., 1971; 


F 始 形成 母语 的 语音 范畴 ， 对 


非 母 语 对 比 音 的 敏感 度 降 低 了 (Sundara et al., 2018; Werker & Tees, 1999) . Kuhl 和 Iverson 


(1995) 通过 对 成 年 人 和 婴儿 分 别 开 


EB ICI 


JUA 


及 的 原型 和 非 原型 的 感知 实验 ,提出 母语 磁 吸 模 


型 (Native Lagugage Magnet Effect, NLM) 。 他 们 认为 ， 婴 儿 期 反复 出 现 的 母语 语音 输入 


在 个 体 心理 词 库 中 形成 了 语音 原型 (phonetic prototype) 。 这 些 语音 原型 就 像 感 知 磁石 ， 通 


过 吸附 或 同化 邻近 的 相似 语音 ， 使 得 原型 与 周围 


语音 的 感知 距离 “ 拉 长 ”了 。 概 言 之 ， 语 言 经 验 改变 了 决定 语音 感知 的 


E 离 “缩短 ”了 ， 而 与 截然 不 同 


声学 空间 (Iverson & 


Kuhl, 1995) 。 从 普通 话 感知 角度 看 ， 由 于 婴 幼 儿 时 期 的 语言 环境 影响 ， 个 体 听 辨 普通 话 对 


比 音 是 否 存在 困难 取决 于 普通 话 对 比 音 和 方言 语音 的 感知 
效果 就 越 相 近 , 这样 就 越 难于 把 普通 话 


E 离 。 语 音 的 感知 距离 越 短 ,感知 


来 ,导致 普通 话 对 比 音 的 感 


知 及 产生 出 现 了 困难 。 


Best (1995) 提出 感知 同化 模型 (Perceptual Assimilation Model, PAM) ， 从 语音 范畴 


“相似 性 ” 角度 进一步 阐释 母语 语音 系统 对 非 母语 对 比 音 的 同化 模式 。 不 同 同化 模式 决定 对 


上 
V 


比 音 辨别 的 难 易 程 度 ， 可 分 为 6 类 (Best & Tyler, 2007) : (1) TC 型 同化 〈Two-Category 


Assimilation， 双 范畴 同化 ) ， 非 母语 对 比 音 分 别 被 同化 到 两 个 不 同 母语 音 位 范畴 中 ， 听 者 


能 够 非常 容易 地 辨别 对 比 音 ; (OD SC 型 同化 CSingle-Category Assimilation， 单 范畴 同化 ) ， 


非 母 语 对 比 音 被 同化 到 一 个 母语 音 位 范畴 中 , 但 两 个 音 与 原型 语音 的 空间 距离 相近 ,相似 度 


一 致 , 听 者 因而 很 难 区 分 对 比 音 ; (3)CG 型 同化 (Category-Goodness Difference Assimilation, 


Ik 


范畴 典型 性 差异 同化 ) , JERREON EC TERRE IRL A8] — BH DET B, SSR 


的 相似 度 较 高 ,一 个 音 与 原型 语音 的 相似 度 较 低 , 对 比 音 区 分 难度 介 于 前 两 种 同化 类 型 之 间 ; 


(4) UC 型 同化 (Uncategory-Category Assimilation， 非 范畴 -范畴 同化 ) ， 非 母语 对 比 音 中 


一 个 语音 被 同化 到 一 个 母语 音 位 范畴 中 , 另 一 个 虽然 还 在 语音 空间 中 , 却 未 被 母语 音 位 范畴 


同化 ， 讲 话 者 区 分 对 比 音 非 常 容易 ，〈5$) UU 型 同化 (Uncategory -Uncategory Assimilation, 


非 范畴 - 非 范畴 同化 ) ， 非 母语 对 比 音 都 在 语音 空间 中 ， 且 均 未 被 母语 音 位 范畴 同化 ， 对比 


音 区 分 难度 介 于 容易 和 困难 之 间 ; (6) NA 型 同化 (Nonassimilation， 非 同化 型 ) ， 非 母语 


对 比 音 均 未 被 感知 为 语音 ， 区 分 度 取决 于 两 个 音 之 间 的 感知 差异 ， 见 图 1 。 


TC 型 同化 


NA 型 同化 


UU 型 同化 


1 PAM 的 主要 同化 类 型 (Georgiou et al., 2020) 


Georgiou (2018) 通过 调查 15 名 阿拉 伯 和 希腊 语 学 习 者 如 何 将 希腊 语 元 音 同 化 到 母语 元 


音 系统 的 感知 模式 ， 发 现 TC 型 同化 比 CG 型 同化 更 容易 辨别 ，SC 型 同化 是 三 种 类 型 中 最 


难 区 分 的 《TC>CG>SC) > PAM 模型 也 得 到 声调 学 相关 研究 支持 。 从 小 讲 粤语 的 人 在 学 习 


普通 话 时 会 将 普通 话 声调 1 (阴平 ) 和 4 (EE) 同化 为 粤语 声调 1 (阴平 ) . BD, Sie a 


语 者 对 声调 对 “阴平 -去 声 ” 表 现 出 较 差 的 辨别 力 (Li, To & Ng. 2017; ER. Kk. 2019). 


上 述 两 种 语音 感知 模型 都 将 母语 语音 作为 非 母语 语音 感知 和 习 得 的 参照 系 , 母语 语音 经 


验 能 够 改变 听 者 感知 非 母 语 语音 的 模式 ， 从 而 造成 语音 感知 背后 的 声学 空间 扭曲 或 错位 ， 并 
降低 对 母语 语音 原型 周围 语音 的 敏感 度 〈 李 景 娜 ， 王 遥 ，2017) 。 湘 方言 作为 汉语 的 七 大 方 
言 之 一 ， 与 普通 话 发 音 存在 较 大 差别 〈 汉 传 书 ，2019) 。 但 国内 鲜 有 学 者 运用 语音 感知 模型 
剖析 由 于 受 湘 方言 语音 体系 影响 ， 湘 方言 讲话 者 对 普通 话 对 比 音 如 /m0/-/V、/y-/h/ 感 知 同化 的 
类 型 和 机 制 。 
1.3 对 比 音 的 歧义 消解 

同音 词 歧义 的 消解 主要 依赖 于 语 境 〈 周 治 金 等 ，2003) 。 语 境 有 助 于 读者 或 听 者 对 含 
有 歧义 的 字 、 词 或 句子 的 加 工 ， 出 现 语 境 促进 效应 〈Contextual Facilitation Effect) AFE, 
张 积 家 ， 范 从 慧 ，2021) 。 这 种 效应 源 于 两 种 语 境 信息 ， 一 类 是 句子 语 境 ， 另 一 类 是 单词 语 


境 CEJEDR] 等 ，2014;， 张 积 家 ， 王 惠 萍 ，1996) 。 在 句子 语 境 中 ， 字 词 认 知 受 句 法 、 语 用 、 


语义 等 因素 制约 ; 词语 境 效应 可 以 看 作 是 一 个 词 对 男 一 个 词 认 知 的 影响 , 其 作用 可 以 通过 心 
理 词 典 中 词 条 的 自动 激活 扩散 得 到 解释 〈 任 桂 蕉 ， 韩 玉昌 ， 于 泽 ，2012 ) 。 因 为 汉字 的 音 
少 ， 同 音字 多 ， 所 以 在 词汇 加 工 中 ， 只 有 在 双 字 词 或 多 字 词 中 ， 被 试 才能 够 利用 语 境 信息 ; 
达 词 义 ， 克 服 单字 同音 带 来 的 识别 困难 《〈 陈 慧 ， 王 鬼 京 ，2001;， 邹 丽 娟 ，2015) 。 


一 个 非常 令 人 感 兴趣 的 问题 是 ， 普通 话 对 比 音 如 /m/-/1/、/fy-/h/ 在 湘 方言 讲话 者 头脑 中 的 


gu 


PA 


心理 表征 , 湘 方言 讲话 者 对 普通 话 对 比 音 的 混淆 究竟 是 表征 型 同化 还 是 过 程 型 同化 ? 如 果 是 
表征 型 同化 ， 就 说 明 普通 话 对 比 音 在 湘 方言 讲话 者 的 头脑 中 是 一 个 音 位 。 如 果 是 如 此 ， 即 使 
提供 了 语音 线索 ， 湘 方言 讲话 者 也 难以 区 分 普通 话 对 比 音 ; 如 果 是 过 程 型 同化 ， 就 说 明 
话 对 比 音 在 湘 方言 讲话 者 的 头脑 中 是 两 个 音 位 ， 只 是 在 感知 或 者 产生 过 程 中 出 现 了 同 
化 。 由 于 在 湘 方言 的 语音 系统 中 对 比 音 不 分 , 故而 导致 湘 方言 讲话 者 在 感知 普通 话 对 比 音 的 
过 程 中 出 现 了 错误 。 但 是 ， 如 果 能 够 给 听 者 提供 合适 的 语 境 〈 语 音 线索 ) ， 湘 方言 讲话 者 还 
是 能 够 区 分 普通 话 对 比 音 的 音 位 的 。 

有 学 者 认为 ,由 于 受 母语 语音 系统 影响 ,， 非 母语 对 比 音 在 听 者 的 心理 词 库 中 类 似 于 同音 
词 。 学 术 界 称 这 种 跨 语言 语音 干扰 现象 为 “ 假 同 音 词 现象 ”(pseudo-homophony) (Cutler & 
Otake, 2004) 。 比 如 ， 日 本 英语 学 习 者 由 于 必 -/r 混 消 ， 听 到 “rock” 就 激活 了 “lock” 的 语 
音 ,“1lock” 就 被 认为 是 “rock” 的 假 同 音 词 。 南 方 人 对 由 对 比 音 组 成 的 单字 词语 音 ( 如 “1lan2”) 
在 听觉 识别 上 存在 着 困难 。 那 么 ， 能 和 否 像 同音 词 一 样 ， 通 过 双 字 词 的 语音 [如 “lan2 tian1” 
(“ 葛 天 ”) ] 提 供 的 词语 境 效应 来 实现 语音 通达 ? 

综 上 所 述 ， 本 研究 将 以 湖南 湘 方言 的 大 学 生 为 对 象 ， 以 北方 方言 讲话 者 作为 对 照 组 , 来 


探究 湘 方言 讲话 者 混淆 普通 话 对 比 音 /mn/-/1/、/f/-/h/ 的 语言 现象 及 其 感知 同化 类 型 ， 为 今后 推 


语 


EE 


6 


广 国家 通用 语言 文字 和 开展 普通 话 教 学 提供 参考 。 分 为 两 个 实验 , 实验 1 分 别 采 用 听觉 刺激 


对 和 视觉 刺激 对 让 被 试 对 含有 音 位 /0/、A、 /8 或 /b/ 的 
比 起 北方 方言 讲话 者 , 湘 方言 讲话 者 在 进行 语音 判断 时 反应 时 会 吕 
话 对 比 音 /0/-//、/ 人 y-/h/ 会 分 别 会 被 同化 到 同一 方言 音 位 范畴 中 ， 属 于 感知 同化 模型 中 的 SC 
型 〈 单 范畴 同化 型 ) 或 CG 型 〈 范 畴 典型 性 差异 同化 型 ) 。 实 验 2 以 词语 境 为 自 变量 ， 采 用 
听觉 刺激 对 含有 音 位 m/、/、 涵 或 心 的 两 类 词语 境 昌 


湘 方言 讲话 者 对 无 语 境 的 双 字 词语 音 的 反应 时 间 遇 


| 


四 类 单字 词语 音 进行 判断 。 实验 预 期 是 : 


5 长， 正确 率 会 更 低 ; 普通 


了 判断 。 实 验 预期 是 : 


2 实验 1 湘 方言 与 北方 方言 的 讲话 者 对 汉字 单字 词语 音 判断 比较 


2.1 实验 la 湘 方言 与 北方 方言 讲话 者 跨 通道 单字 词语 音 判 断 比较 


2.1.1 被 试 


采用 G*power 3.1 软件 预 估 样本 量 ， 
当 设 置 f-025 Ha-0.05 时 ， 预 测 要 达到 0.8 的 统计 检验 力 至 
河北 师范 大 学 的 非 汉语 诗 
最 终 确定 了 湘 方言 讲话 者 (湖南 大 学 学 生 ) 56 人 ， 平 均 名 
E) 44 人， 平均 年 龄 为 19.71 土 1.07 岁 ， 不 同方 言 类 型 的 被 试 均 为 ! 
。 实 验 结束 以 后 给 予 一 定 


话 者 河北 师范 大 


女 各 半 。 所 有 的 被 试 均 为 右 利 手 ， 视力 或 矫正 视力 正 


的 报酬。 


2.1.2 实验 设计 


2《〈 讲 话 者 的 方言 类 型 : 湘 方言 /北方 方言 ) x2〈 语 音 类 型 : 对 比 
型 为 被 试 内 变量 ， 克 


其 中 ,讲话 者 的 方 


2.1.3 实验 材料 


E 和 陈 文 锋 (2024) 的 设 定 标准 ， 
24 人 。 招 募 湖南 大 学 和 


E 为 被 试 ,通过 自述 出 身 地 、 开 展 绕口令 测试 等 方式 ， 


FE 龄 为 18.84 土 0.94 岁 ; 北方 方言 讲 


、 无 关 音 ) 混合 设计 。 


类 型 为 被 试 间 变 量 ; 
非 成 对 呈现 。 因 变量 为 被 试 判断 目标 语音 的 反应 时 和 正确 率 。 


相关 学 者 称 


立体 ”) (Nielsen, 2017; Ota etal, 2009; RJ 


! 对 比 音 随 机 单个 


对 比 音 组 成 的 词 对 为 词汇 的 最 小 对 立体 Cminimal pairs)《〈 以 下 简称 为 “对 


E， 杨 枫 ，2016) ， 如 “ 蓝 - 南 ”。 选 取 了 


含 对 比 音 的 单字 词 对 〈 以 下 简称 单 对 立体 ) 24 组 ， 声 母 为 /mn/ 或 //，/f/ 或 hb/ 各 半 ， 韵 母 和 声 


WS, m NY BRE 


语音 无 关 字 《声母 和 韵母 与 单 对 立体 均 不 同 ) 30 个 ， 如 


“ 产 ”。 请 两 种 方言 类 型 不 参与 实验 的 大 学 生 共 72 人 《【 湘 方言 讲话 者 39 AO 使 用 7 点 量 表 


对 初 选 词 进行 熟悉 度 评定 〈1= 非 常 不 熟悉 ,7= 非 常熟 悉 ) 。 选 择 熟悉 度 为 5.0 以 上 的 单字 词 ， 


声母 为 mn/- 必 的 单 对 立体 10 组 ，/f/-h/ 的 单 对 立体 11 组 ， 语 音 无 关 字 21 个 。 统 计 检 验 表明 ， 


ARD A EAA ROO] = SS al BD AZ PP RS M vite =6.75 M asa 


vise6.72, p>0. 


1) 。 二 类 单字 词 的 熟悉 度 差异 不 显著 CM iw%4454w=6.73，M soe xee=6.76, p>0.1); 


二 类 单字 词 的 笔 
一 位 国家 级 普通 话 水 平 测试 员 (普通 话 水 平 为 一 四 


男 数 差异 不 显著 CM ausu78.69, M usse 


=8.57, p>0.1) 。 


) 在 一 个 安静 的 实验 室内 录制 上 述 


二 类 单字 词 的 语音 ， 即 对 比 音 和 无 关 音 。 每 一 单字 词 的 读音 录制 成 一 个 独立 音频 文件 。 所 有 


音频 材料 用 声 


音 长 ， 并 且 存 为 E-Prime 3.0 软件 能 够 识别 的 mp3 格式 。 


2.1.3 实验 程序 


采用 E-prime 3.0 编制 。 实 验 在 安静 的 语言 实验 室 进 行 ， 主 试 在 实验 前 将 耳机 


音 编辑 软件 Cool edit 处 理 ， 消 除 和 杂音， 使 左右 声 道 完 全 相同 ， 标 准 化 成 同样 


字体 字号 统一 采用 48 


到 合适 程度 。 实 验 开始 时 ， 在 电脑 屏幕 中 央 呈 现 “+” 号 


机 呈现 一 组 对 比 音 中 的 一 个 语音 〈 如 “na4”) 或 无 关 音 (如 “chan3”) , Wri 
700ms。 呈 现 顺序 为 伪 随 机 ， 


mg 
n 


量 调 值 


注视 点 500ms， 随 后 通过 双 声 道 耳 
eh 


次 。 刺 激 结束 后 ， 立 即 在 电脑 屏幕 上 同时 呈现 三 个 单字 词 ， 包 括 与 声音 刺激 C 
对 应 的 单 对 立体 (如 “ 钠 和 蜡 ”) 及 语音 无 关 字 ( 如 “请 
, 要求 被 试 既 快 又 准确 地 判断 听 到 的 音 是 呈现 在 屏幕 上 的 三 个 字 
如 果 是 右边 字 ， 就 按 J 键 。 被 试 间 
平衡 左右 手 按键 方式 。 若 被 试 在 1500ms 内 未 反应 ， 程 序 自动 记录 为 反应 错误 。 随 后 呈现 


时 长 为 1500ms 
如 果 是 左边 字 ， 


2000ms 空 屏 ， 


进行 了 练习 ，3 


”) ， 呈 现时 前 、 中 、 


就 按 F uh. 如 果 是 中 间 字 ， 就 按 空 格 键 ; 


进入 下 一 试 次 。 为 了 让 被 试 熟悉 实验 程序 ， 
验 程序 见 图 2。 


F 且 给 予 反 馈 。 正 式 实验 共有 63 试 次 。 实 


S00ms 


2 实验 1a 流程 图 


2.1.4 结果 与 分 析 


反应 时 分 析 时 参考 肉 齐 晨 等 〈2021) 的 标准 ， 剔 除 正 确 率 低 于 60% 的 被 试 〈 湘 方言 讲 
2 


话 者 1 名 、 北 方 方 言 讲话 者 2 名 ) 。 同 时 剔除 反应 时 低 于 300ms、 错 误 反 应 及 反应 时 在 M 


土 3SD 之 外 数据 ， 结 果 见 表 1。 


一 组 对 比 音 ( 如 “1i2 和 ni2”) 之 间 至 少 间隔 3 个 其 他 语音 试 


"il *na4" ) 
后 位 置 随机 ， 
中 的 哪 一 个 。 


在 正式 实验 前 ， 采 月 


空白 屏 


2000ms 


昌 非 实验 材料 


z 1 两 类 被 试 对 不 同 声音 刺激 的 平均 反应 时 (ms) 和 平均 正确 率 (%) 


反应 时 


图 3 


两 类 被 试 对 不 同 声音 
iE: *p«0.05; **p«0.01; ***p<0.001， 下 同 。 
(1) 反应 时 分 析 


方差 分 析 表 明 ， 讲话 者 的 方言 类 型 的 主 效应 显著 , FA, 95) =4.58, p=0.035, 71”=0.05。 


对 比 音 无 关 音 
讲话 者 方言 类 型 
反应 时 (标准 差 ) 正确 率 〈 标 准 差 ) 有 反应 时 (标准 差 ) 正确 率 ( 标 准 差 ) 
湘 方言 讲话 者 858 (83) 82.81 (8.86) 787 (94) 90.48 (6.86) 
北方 方言 讲话 者 811 (80) 91.84 (5.10) 763 (83) 94.56 (4.01) 
KKK oi aa = 品 湘 方言 讲 话 者 
900 - ba 4 100 上 KKK 
[ 方 方 言 讲话 者 太 | lO RB 
~~ dt 1272 ex 田北 方 方 言 讲话 者 


正确 率 


UE 无 关 音 


I 激 的 平均 反应 时 (ms) 图 4 两 类 被 试 对 不 同 声音 刺激 的 平均 正确 率 〈%) 


语音 类 型 的 主 效应 显著 ，F(1，95 ) =102.68，Pp<0.001， 彤 =0.32。 讲 话 者 的 方言 类 型 与 语 


类 型 的 交互 作用 显著 ，F(1，95) =4.00，p=0.048， 因 =0.04。 简 单 效应 分 析 表 明 ， 在 对 


音 条 件 下 ， 湘 方言 


言 讲话 者 的 语音 判断 速度 比 北方 方言 讲话 者 显著 快 ，p=0.006， 


95%CI=[13.99, 80.54]; 在 无 关 音 条 件 下 ， 湘 方言 讲话 者 和 北方 方言 讲话 者 的 反应 时 无 显著 
差异 ，p>0.1。 两 类 讲话 者 在 对 比 音 条 件 下 的 反应 均 显 著 慢 于 在 无 关 音 条 件 下 “〈 湘 方言 讲话 


者 ， 


语音 


类 型 


p<0.001, 95%CI=[55.92, 86.61]; 北方 方言 讲话 者 ,p<0.001，95%CI=[30.21，65.33]) 。 
(2) 正确 率 分 析 
方差 分 析 表 明 , 讲话 者 的 方言 类 型 的 主 效应 显著 , F C1, 95) 232.12, p<0.001, n =0.25. 


类 型 的 主 效应 显 


3b, F (1, 95) =49.66，p<0.001， 彤 =0.34。 讲 话 者 的 方言 类 型 与 语 


之 间 的 交互 作用 


we, F (1, 95) =11.25, p=0.001, ,’=0.11. 


A 
| 


HJ 


单 效应 分 析 表 


于 北方 方言 讲话 者 


95%CI=[0.02, 0.06]) . 


Hj, 在 两 种 声音 条 件 下 , 湘 方言 讲话 者 做 出 语音 判断 的 正确 率 均 显著 低 
Xt EAE, p<0.001, 95%CI=[0.06, 0.12]; 无 关 音 条 件 ，p<0.001， 
两 类 讲话 者 在 对 比 音 条 件 下 的 语音 判断 的 正确 率 显 著 低 于 在 无 关 音 


条 件 下 〔 湘 方言 讲话 者 ，p<0.001，95%CI=[0.06，0.10]; 北方 方言 讲话 者 ，p=0.016， 
95%CI=[0.01, 0.05D . 


为 了 进一步 验证 


湘 方言 讲话 者 是 否 更 容易 受到 对 比 音 干扰 , 对 两 类 讲话 者 在 不 同 条 件 的 


9 


正确 率 的 差异 量 〈 无 关 音 - 对 比 音 ) 进行 独立 样本 上 检验 。 结 果 显 示 ， 湘 方言 讲话 者 在 两 种 
于 北方 方言 讲话 者 CM-2.72, SD=6.52), 


条 件 下 的 正确 率 差 异 量 (M=7.67，SD=7.67) 显著 高 
t (95) =3.35, p=0.001, Cohen’s d-0.687. > 


步 探究 由 于 湘 方言 原型 的 影响 
对 湘 方言 讲话 者 在 对 比 音 条 件 的 语音 
含 音 位 /mn/ 和 /1/ 的 语音 判断 正确 率 均 较 


对 比 音 /mn/-/W/、/f/-/h/ 被 感知 同化 的 类 型 ， 
对 样本 1 检验 。 结 果 显 示 ， 在 对 比 音 


位 /n/ 的 语音 判断 正确 率 (M=78.50，SD=16.26) 显著 高 于 含 音 
SD=16.85) , t (54) =2.06, p=0.044, Cohen’s dq=0.28。 在 对 比 音 


音 位 jpb/ 的 语音 (M=86.28, SD=12.11) , t (54) =4.22, 
da rg e A) TE f S ETT 


确 率 (M=92.56, SD=9.1) 显著 高 于 含 
p<0.001, Cohen's q=0.57。 对 北方 方言 讲话 


对 两 类 讲话 者 的 含 音 位 /Vy 的 语 
H, 北方 方言 讲话 者 判断 含 
2.1.5 讨论 

实验 la 发 现 ， 相 比 于 在 无 


对 样本 1 检验 。 结 果 显 示 ， 含 音 位 /的 语音 判断 正确 率 (M=95.67，SD=7.31〉 和 含 音 位 /h/ 
Ro SU A Sar MN D se dR 
行 非 参数 检验 (Mann-Whitney U 检验 ) 。 
著 高 于 湘 方言 讲评 


音 位 /fj 语音 的 正确 率 显 者 (Z=-1.89, p=0.059)。 


关 音 条 件 下 ， 无 论 是 湘 方言 讲话 者 还 是 北方 方言 讲话 


对 比 音 条 件 下 的 语音 判断 正确 


率 均 更 低 ， 反 应 时 更 长 。 这 意味 着 ， 对 比 音 〈 如 “na4”) BR 


了 让 所 有 被 试 不 仅 付出 了 更 多 的 时 间 代 价 外 , 还 让 他 们 承担 了 更 高 的 犯错 误 
来 ,在 对 比 音 条 件 下 ， 湘 方言 讲话 者 做 语音 
话 者 在 两 种 听觉 条 件 下 的 正确 率 差 异 量 《无 关 音 - 对 比 音 ) 显著 


可 知 ， 湘 方言 讲话 者 在 感知 和 区 


吴 的 风险 。 具体 说 
判断 的 反应 比 北方 方言 讲话 者 显著 
于 北方 方言 讲话 者 。 由 上 
其 次 ， 对 湘 方言 讲话 


者 两 组 对 比 音 Cf. 8-2. 的 语音 判断 正确 率 


均 区 分 困难 。 湘 方言 讲话 者 对 含 音 


音 位 /mn/ 和 音 位 履 的 语音 判断 正确 率 均 较 低 ，| 


= 


显著 高 于 对 含 音 位 /h/ 的 语音 判断 


的 正确 率 ， 但 均 显 著 低 于 北方 方言 讲话 者 对 含 


这 说 明 ， 湘 方言 讲话 者 在 听觉 上 辨别 普通 i 


WEM iorram? M suis? M wa 


B 


音 /f-/p/ 有 一 定 难度 ， 但 相对 容易 区 分 对 比 音 中 的 
话 者 无 论 在 对 比 音 条 件 下 还 是 在 无 关 音 


Bit, Ba, KI la 还 发 
上 率 都 显著 低 于 北方 方言 讲话 


者 ， 可 能 的 原因 是 北方 方言 与 普 


年 国家 文字 改革 委员 会 


民族 共同 语 ” 被 定义 为 “以 北方 话 为 基础 方言 、 以 北京 语音 为 标准 音 的 普通 i 


1955) 。 所 以 ， 北 方 方 言 讲话 者 从 小 就 生活 在 与 普 


力 上 具有 先天 优势 。 在 言语 理解 层 


话 差 距 较 小 的 地 区 


实验 lb 试图 从 视觉 词汇 加 工 角度 考察 湘 方言 讲话 


音 感 知 困难 。 


2.2 实验 lb 湘 方言 与 北方 方言 的 讲话 者 的 视觉 单 字 


2.2.1 被 试 

设 定 标准 和 所 需 样本 量 与 实验 1a 类 似 。 招 募 被 试 的 步骤 和 要 求 也 同 实验 la. fg loe 
了 湘 方言 讲话 者 〈 湖 南大 学 学 生 ) 32 名 ,平均 年 龄 为 18.66 土 0.86 岁 ; 北方 方言 讲话 者 〈 河 
北 师范 大 学 学 生 ) 36 名 ， 平 均 年 龄 为 19.59 土 0.76 岁 ， 两 种 方言 的 被 试 均 为 男女 各 半 ， 且 均 
未 参与 实验 1a。 


2.2.2 实验 设计 


2〈 讲 话 者 的 方言 类 型 ， 湘 方言 /北方 方言 ) x2 (视觉 词类 型 单 对 立体 、 语 音 无 关 字 ) 
混合 设计 。 讲 话 者 的 方言 类 型 为 被 试 间 变 量 ， 视 觉 词类 型 为 被 试 内 变量 。 同 实验 la, EX 
觉 词 中 单 对 立体 随机 单个 非 成 对 呈现 。 因 变量 为 被 试 对 视觉 词 做 语音 判断 的 反应 时 和 正确 
率 。 

2.2.2 实验 材料 

实验 材料 大 体 上 同 实验 la。 最 大 的 区 别 是 目标 语音 以 视觉 词 呈 现 ， 如 实验 la 的 目标 语 
音 “na4” 换 成 了 视觉 词 “ 钠 ”。 在 候选 词 中 包括 了 与 单 对 立体 匹配 的 同音 字 ， 因 此 材料 需 
重新 评定 ， 评 定 步 又 同 实验 la。 据 此 ， 实 验 材料 包括 : G) 在 视觉 词 中 ， 有 对 比 音 /n/-/1/ 
组 成 的 单 对 立体 9 组， 对 比 音 /f/-h/ 组 成 的 单 对 立体 10 组 ; (2) 在 候选 词 中 ， 有 与 单 对 立体 
sqm Ep, FEA 38 个 同音 字 ， 如 单 对 立体 (“ 钠 - 蜡 ”) 的 一 个 成 员 “ 钠 ”对 应 的 同 
音字 “ 那 ”; 另 一 成 员 “ 蜡 ”对 应 的 同音 字 “ 辣 ”。 G) 语音 无 关 字 19 个 ， 既 作为 视觉 词 ， 
又 作为 候选 词 。 统 计 检 验 表 明 ， 两 类 讲话 者 对 筛选 后 的 三 类 单字 词 的 熟悉 度 不 显著 OM ys 
wee=6.31, M aaHE-6.31，D>0.1) 。 三 类 单字 的 熟悉 度 无 显著 差异 CM wyw=6.31，M gx 
visu 0.30, M #6.33，p>0.1) ; 三 类 单字 的 笔画 数 无 显著 差异 OM qusa79.29, M 


> 


xs 9.37». M pxpx¢=9.32, p>0.1) 。 
22.3 实验 程序 


实验 程序 与 实验 1a 基本 相同 , 区 别 在 于 将 声音 刺激 变 成 了 视觉 刺激 , 呈现 时 长 为 200ms 
( 周 晓 林 ， 曲 延 轩 ， 庄 捷 ，2003〉。 在 视觉 词 ( 如 “ 辣 ”) 呈现 结束 后 ， 立 刻 在 屏幕 中 央 呈 
现 三 类 单字 词 ， 包 括 与 视觉 词 对 应 的 单 对 立体 同音 词 对 “如 “ 蜡 - 钠 ”)》 及 语音 无 关 字 ， 呈 
现时 前 、 中 、 后 位 置 随机 ， 时 长 1500ms。 要 求 被 试 既 快 又 准确 地 判断 视觉 词 与 后 面 呈现 的 


三 类 候选 词 中 哪 一 个 字 语 音 相 同 。 后 续 步 又 同 实验 a， 正式 实验 有 57 试 次 。 程 序 见 图 5。 


5 实验 1b 流程 图 


2.2.4 结果 与 分 析 
反应 时 剔除 标准 如 同 实验 la, EUER 4 名 被 试 的 数据 《〈 湘 方言 讲话 者 3 名 、 北 方 方 言 讲 
5140 、 极 端 数值 及 错误 反应 的 数据 ， 结 果 见 表 2. 
表 2 两 类 被 试 对 不 同 视觉 词 的 平均 反应 时 (ms) 和 平均 正确 率 (96) 


= 


单 对 立体 语音 无 关 字 
讲话 者 的 方言 类 型 
反应 时 (标准 差 ) 正确 率 〈 标 准 差 ) 反应 时 (标准 差 ) 正确 率 ( 标 准 差 ) 
湘 方言 讲话 者 1202 (122) 78.31 (10.06) 778 (205) 91.65 (10.67) 
北方 方言 讲话 者 1141 (123) 79.55 (10.01) 785 (151) 90.53 (8.54.) 
口 湘 方言 讲话 者 
400 口 湘 方言 讲话 者 
KKK 四 北方 方言 讲话 者 100 


ulus 


反应 时 


正确 率 


语音 无 关 宁 


图 6 两 类 被 试 对 不 同 视觉 词 的 平均 反应 时 (ms) 图 7 两 类 被 试 对 不 同 视觉 词 的 平均 正确 率 (90) 

CD 反应 时 分 析 

方差 分 析 表 明 ， 视 觉 词 类 型 的 主 效应 显著 , F (1. 62) =515.48, p<0.001, 5 -0.89. 
讲话 者 的 方言 类 型 的 主 效应 不 显著 ，p>0.1。 视 觉 词类 型 与 讲话 者 的 方言 类 型 的 交互 作用 边 
Rie, F (1, 62) =3.89, p=0.053, y, =0.06. 

简单 效应 分 析 表 明 , 在 单 对 立体 条 件 , 湘 方言 讲话 者 与 北方 方言 讲话 者 的 语音 判断 速度 
差异 边缘 显著 ，p=0.052，95%CI=[-0.57，122.81]。 汀 方言 讲话 者 的 语音 判断 速度 慢 于 北方 
方言 讲话 者 ;在 语音 无 关 字 条 件 ， 湘 方言 讲话 者 和 北方 方言 讲话 者 的 反应 时 没有 显著 差异 ， 
PP>0.1。 两 类 讲话 者 在 单 对 立体 条 件 反 应 均 显著 慢 于 在 语音 无 关 字 条 件 〈 湘 方言 讲话 者 ， 
p<0.001, 95%CI=[373.23, 474.84]; 北方 方言 讲话 者 ，p<0.001，95%CI=[310.02，402.51]) 。 
(2) 正确 率 分 析 
方差 分 析 表 明 ， 视 觉 词 类 型 的 主 效应 显著 ,，F (1，62) =94.25, p<0.001, y =0.60. Uf 
话 者 的 方言 类 型 的 主 效应 不 显著 ，p>0.1。 讲 话 者 的 方言 类 型 与 视觉 词类 型 的 交互 作用 不 显 
#, p>0.1. 
2.2.5 讨论 


从 整体 上 看 ,实验 lb 与 实验 la 结果 趋势 相同 。 实 验 lb 也 发 现 , 单 对 立体 字 ( 如 “ 钠 ”) 


让 所 有 被 试 都 付出 了 更 多 的 时 间 成 本 。 具 体 说 ,在 对 单 对 立体 做 语音 判断 时 ， 北 方 方 言 讲话 
者 反应 最 快 ， 湘 方言 讲话 者 次 之 ， 再 次 证 实 了 湘 方言 讲话 者 对 普通 话 对 比 音 /0/-//、//-/h/ 不 
分 的 心理 现实 性 。 其 次 ， 在 短暂 地 呈现 单 对 立体 条 件 下 (SOA=200ms ) ， 和 忽略 干扰 词 进行 
语音 判断 对 两 类 被 试 而 言 都 有 一 定 难度 ， 因 此 正确 率 均 较 低 ， 不 存在 显著 差异 。 
3 实验 2 湘 方言 讲话 者 与 北方 方言 讲话 者 的 跨 通道 双 字 词语 音 判断 
比较 
3.1 被 试 

设 定 标准 和 所 需 样 本 量 同 实验 1。 招 募 湘 方言 讲话 者 〈 湖 南大 学 学 生 ) 48 名 , 平均 年 龄 
为 18.66+0.86 2; 北方 方言 讲话 者 《河北 师范 大 学 学 生 ) 46 名 ， 平 均 年 龄 为 19.93+1.03 2, 
男女 均 各 半 。 被 试 均 为 右 利 手 ， 视 力 或 矫正 视力 正常 ， 且 均 未 参与 实验 1。 实 验 结束 后 给 予 
一 定 报酬 。 


3.2 实验 设计 

2“《〈 讲 话 者 的 方言 类 型 : 湘 方言 /北方 方言 ) x2 ( 双 字 词 的 语音 类 型 : 无 语 境 对 比 音 、 有 
语 境 对 比 音 ) 混合 设计 。 其 中 ， 讲 话 者 的 方言 类 型 为 被 试 间 变 量 ; 双 字 词 的 语音 类 型 为 被 试 
内 变量 ， 如 同 实验 1。 对 比 音 随机 单个 非 成 对 呈现 。 因 变量 为 被 试 判断 目标 语音 和 哪 一 个 候 
选 词语 音 相同 的 反应 时 和 正确 率 。 
3.3 实验 材料 

实验 材料 包括 : CD 无 语 境 双 字 词 对 立体 (以 下 简称 “无 语 境 双 对 立体 ”) 。 首 词素 
或 尾 词素 含 对 比 音 /n/- 必 或 必 h/， 另 一 词素 读音 完全 相同 的 双 字 词 各 有 15 组 ， 如 “无 奈 - 无 
赖 ”“ 湖 面 - 浮 面 ”; (2) 有 语 境 双 字 词 对 立体 〈 以 下 简称 “有 语 境 双 对 立体 ”) 。 首 词素 
或 尾 词素 含 对 比 音 fa/- 必 或 必 -hMM， 另 一 词素 读音 完全 不 同 的 双 字 词 共 25 组 ， 如 “兰花 -南瓜 ” 
“肤色 -呼吁 ”。 两 组 词 对 的 熟悉 度 评定 步骤 同 实验 1。 根 据 评 定 结果 ，22 组 无 语 境 双 对 立 


体 ，22 组 有 语 境 双 对 立体 熟悉 度 差异 不 显著 ， 两 种 语 境 对 立体 均 包 括 含 对 比 音 /n/-/W13 组 、 


含 对 比 音 /f/-h/9 组 (M 无 语 境 双 对 立体 一 0.23 ， M assis 0-21. p>0.1) o 湘 方言 讲话 者 和 北方 方言 


讲话 者 对 二 类 词 熟 悉 度 差 异 不 显著 (M ysyiss=6.24，M aas-6.28，p>0.1) 。 在 笔画 数 
上 二 类 词 均 无 显著 差异 (M=16.20, p>0.1) 。 实 验 材 料 的 录音 步骤 如 同 实验 la. 
3.4 实验 程序 

实验 开始 时 ， 首 先 在 屏幕 中 央 呈 现 “+” 注 视点 500ms，500ms 空 屏 后 ， 通 过 双 声 道 耳 


机 播放 一 组 无 (有 ) 语 境 对 比 音 中 的 一 个 语音 (如 “wu2 nai4”) ， 时 长 为 900ms， 然 后 立 
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即 在 电脑 屏幕 上 呈现 相应 一 组 无 《有 ) 语 境 双 对 立体 (如 “无 奈 -无 赖 ”) ， 词 汇 呈 现 的 左 


右 位 置 随机 ， 呈 现时 间 为 1500ms。 语音 呈现 顺序 为 伪 随 机 ， 对比 音 (如 “wu2 nai4” 和 “wu2 
lai4" ) 试 次 之 间 至 少 间隔 3 个 其 他 语音 试 次 。 被 试 的 任务 是 既 快 又 准确 地 判断 所 听 到 的 语 
音 是 呈现 在 屏幕 上 的 双 对 立体 中 的 哪 一 个 词 。 如 果 是 左边 的 词 ， 按 下 键 ; 如果 是 右边 的 词 ， 


按 丁 键 。 被 试 间 平 衡 左右 手 按键 方式 。 被 试 按键 后 ， 呈 现 2000ms 空 屏 ， 随 后 进入 下 一 试 次 。 
为 了 熟悉 实验 程序 ,在 正式 实验 前 ， 要 求 被 试 采用 非 实 验 材料 进行 练习 并 给 予 反 馈 。 正 式 实 


验 包括 SS 试 次 。 实 验 程序 见 图 8。 


arre 


无 奈 无 赖 L3] 


图 8 实验 2 实验 流程 图 


3.5 结果 与 分 析 
反应 时 的 剔除 标准 同 实 验 la, AER 2 名 被 试 的 数据 〈 湘 方言 讲话 者 和 北方 方言 讲话 者 


各 1 名 ) 。 结 果 见 表 3。 
表 3 被 试 在 不 同 语 境 声音 条 件 下 的 平均 反应 时 (ms) MEME (90) 


无 语 境 对 比 音 有 语 境 对 比 音 
方言 类 型 
有 反应 时 (标准 差 ) EMX ORE) 反应 时 (标准 差 ) 正确 率 ( 标 准 差 ) 
湘 方言 讲话 者 800 (103) 80.32 (8.09) 627 (71) 97.78 (2.98) 
北方 方言 讲话 者 745 (104) 90.00 (5.76) 612 (86) 97.32 (6.27) 
m nij dpi — KX 口 汀 方言 讲话 首 
39r 六 100 RAR 
"we Ba aded ml Baa aS 
[* 
m~an 2 
800 上 米 米 米 
a x 9 
8 € 
M 700 | How 
80 
600 - 
75 
500 70 f 
有 语 境 对 比 音 无 语 境 对 比 音 有 语 境 对 比 音 


图 9 两 类 被 试 对 不 同 语 境 声音 的 平均 反应 时 (ms) 图 10 两 类 被 试 对 不 同 语 境 声音 的 平均 正确 率 (A) 
CD 反应 时 分 析 
方差 分 析 表 明 ， 讲话 者 的 方言 类 型 的 主 效应 显著 , F (1,90) =3.83, p=0.053, 5/—0.04. 


双 字 词语 音 类 型 的 主 效应 显著 ，F(1，90) =635.79，P<0.001，1=0.88。 讲 话 者 的 方言 类 型 
与 双 字 词语 音 类 型 的 交互 作用 显著 ,FF (1, 90) —10.62, p=0.002, 5/—0.11. 


简单 效应 分 析 表 明 , 在 无 语 境 对 比 音 条 件 下 , 湘 方言 讲话 者 的 语音 判断 速度 比 北 方 方 言 
讲话 者 显著 慢 ，p=0.012，95%CI=[12.50，98.12]; 在 有 语 境 对 比 音 条 件 下 ， 湘 方言 讲话 者 和 
北方 方言 讲话 者 的 反应 时 没有 显著 差异 ，p>0.1。 两 组 被 试 在 有 语 境 对 比 音 条 件 下 的 反应 均 
显著 快 于 无 语 境 对 比 音 条 件 ( 湘 方言 讲话 者 ，p<0.001，95%CI=[156.08，189.84]; 北方 方言 
讲话 者 ，p<0.001，95%CI=[116.11，150.62]) . 

(2) 正确 率 分 析 

方差 分 析 表 明 , 讲话 者 的 方言 类 型 的 主 效应 显著 , FA, 90) =18.68, p<0.001, n =0.17. 
双 字 词语 音 类 型 的 主 效应 显著 ，F(1，90) 33601, p<0.001, 5,-0.79. WEA NTT RY 
与 双 字 词语 音 类 型 的 交互 作用 显著 , F (1，90) =56.19, p<0.001, n, =0.38- 

简单 效应 分 析 表 明 , 在 无 语 境 对 比 音 条 件 下 , 湘 方言 讲话 者 的 语音 判断 正确 率 显 著 低 于 
北方 方言 讲话 者 ，p<0.001，95%CI=[0.07，0.13]; 在 有 语 境 对 比 音 条 件 下 ， 湘 方言 讲话 者 的 
语音 判断 正确 率 和 北方 方言 讲话 者 没有 显著 差异 ，p>0.1。 两 组 被 试 在 无 语 境 对 比 音 条 件 下 
的 语音 判断 正确 率 均 显著 低 于 有 语 境 对 比 音 条 件 下 〈 湘 方言 讲话 者 , p<0.001, 95%CI=[0.16, 
0.19]; I-AA RHE, p<0.001, 95%CI=[0.05, 0.09]) 。 


t 


3.6 讨论 

实验 2 发 现 ， 在 无 语 境 对 比 音 条 件 下 ， 比 起 北方 方言 讲话 者 , 湘 方言 讲话 者 在 进行 语音 
判断 时 ， 反 应 时 更 长 ,正确 率 更 低 。 造 成 这 种 结果 的 可 能 原因 是 因为 在 候选 词 中 无 语 境 双 对 
立体 对 湘 方言 讲话 者 来 说 相当 于 一 对 同音 词 , 向 他 们 呈现 无 语 境 对 比 音 中 任何 一 个 成 员 ( 如 
“wu2 nai4” ) 都 会 激活 心理 词典 中 对 比 音 的 两 个 词 条 (如 “wu2 nai4 和 wu2 lai4”) 。 这 
就 需要 花费 更 多 的 认 知 资源 来 进行 辨别 。 与 之 相反 ,在 有 语 境 对 比 音 条 件 下 ,虽然 湘 方言 讲 
话 者 难以 区 分 对 比 音 /0/-/1/ 或 /1/-/h/， 也 很 难 凭借 听 到 的 单 音节 (如 “la4”) 与 候选 词 ( 如 “ 腊 
肉 ”) 立即 对 应 起 来 ， 只 会 暂时 地 保留 在 工作 记忆 里 ， 对 辨别 词素 起 了 缓冲 作用 。 但 当 听 到 
了 其 他 词素 的 音节 时 《如 “rou4”) ， 词 语 境 会 促进 两 个 合适 的 音节 整合 ， 从 而 实现 了 双 字 
词 的 语音 通达 。 


4 综合 讨论 
41 关于 北方 方言 讲话 者 的 “ 近 音 ”现象 与 湘 方言 讲话 者 的 “ 假 同音 ”现象 

实验 la 结果 表明 ， 北 方 方 言 讲话 者 与 湘 方言 讲话 者 相似 ， 在 对 对 比 音 成 员 (如 “la4”) 
进行 语音 判断 时 ， 不 仅 在 正确 率 上 要 比 无 关 音 〈 如 “请 ”) 更 低 ， 判 断 速度 也 更 慢 。 可 能 原 
因 是 北方 方言 讲话 者 在 听 到 含 对 比 音 语音 如 “la4” 时 ， 由 于 在 候选 词 中 相应 单 对 立体 的 两 
个 成 员 《〈 如 “ 钠 ” 和 “ 辣 ”) 对 他 们 而 言 是 近 音 字 ， 因 此 ， 单 对 立体 的 男 一 成 员 (如 “ 辣 ”) 


会 产 
NBA. CAS 
相似 音 混淆 ( 鲍 欣 ， 林 
在 无 关 音 条 件 和 对 比 音 
的 正确 率 一 对 比 音 判断 
语音 判断 时 ， 在 候选 词 


Wa 音 判 
更 大 。 这 是 因为 湘 方言 讲话 者 在 听 到 


Ik 


E 
条 


件 下 ， 


方言 
在 听觉 上 高 度 相似 ， 类 似 于 同音 。 
地 


的 正确 率 ) 显著 大 了 
单 对 立体 (如 “ 钠 ” 和 « yi ) 


3e 


通话 对 比 


生 语音 干扰 效应 ,导致 在 听觉 加 工 过 程 
RAM, 在 单字 词 识别 时 ,常见 现象 是 容易 将 声母 不 同 但 


XH. IKEF, 1992; 


湘 方言 讲话 


Fi 


相应 对 比 音 不 分 ， 就 会 同时 激活 


3f 
Fi 


北方 方言 讲 i 


产生 了 额外 的 词 > 


[竞争 ， 从 而 影响 了 对 含 对 比 
韵母 相同 的 


1 顾 礼 ，1997) 。 
者 的 语音 判断 正确 率 的 差异 量 (无 关 音 判断 


舌 者 。 这 说 明 ， 湘 方言 讲话 者 在 进行 


£m 


ik 


的 语音 激活 程度 比 北方 方言 讲话 者 


一 个 语音 〈 如 “la4”) 时 ， 由 于 在 湘 


Fi 


通话 对 比 音 的 男 一 语音 (如 “ 
所 上 听 到 的 语音 〈 如 “la4”) 的 声波 就 
映射 到 候选 词 中 相应 单 对 立体 的 两 个 成 员 上 如“ 钠 ” 和 “ 辣 ”〉， 从 而 导致 3 


Ex 


方言 中 /ce/ 和 /ch/ 不 分 ,客家 话 讲 记 


更 低 。Wu 和 Ma (20160 发 现 ， 在 客家 方言 中 也 存在 
者 将 “PH” 和 “H 
一 组 词 对 是 否 存在 着 语义 关联 时 ， 反 应 时 和 错误 率 都 要 显著 高 于 


EUR" EHE ER] 


两 个 语音 
能 被 同时 错误 
剖 断 正确 率 
类 似 的 “ 假 同 音 ” 现 象 。 由 于 在 客家 
音 词 ， 在 判断 “ 擦 嘴 - 插 话 ” 
判断 “播撒 -插话 ”。 


*na4" ) 。 


42 关于 湘 方言 讲话 者 对 普通 话 对 比 音 /m/-/1/ 和 /f/-/b/ 不 分 的 心理 现实 性 


实验 la 和 实验 lb 的 结果 


判断 时 ， 正 确 


比 


音 的 语音 


研究 结果 基本 一 致 〈 吴 盘 等 ，2019; KRÈ, 
会 将 非 母语 语音 映射 到 现 有 母语 语音 范畴 类 别 中 (Flege， 


得 经 历 就 像 一 个 “复杂 的 过 滤器 ”， 


都 显示 , 与 北方 方言 讲话 者 比 ， 
率 和 反应 时 均 表 现 出 明显 劣势 。 


2021) 


3i 


5 者 在 进行 普通 话 对 


普通 话 /n/-/1/ 的 


I A ER 
这 与 以 往 学 者 关于 
o NLM 模型 认为 ， 婴 儿 早 期 的 母语 习 


1995; Kuhl & Iverson, 1995) 。 


MELE /n/-/1/, /£-/h/ (HAS, 2003; 


ri 


类 个 滞 立 藻 


CHE 


Zu 


JL 


ES 


朱 


者 通 


， 对 比 音 /n/-/W/ 可 能 位 于 同一 个 既 有 音 位 jn/ 又 有 音 位 /特征 的 


以 。 如果 在 母语 中 只 有 


Dte er YU, 


A 
或 者 经 常 
Colomé & Sebastián-Gallés, 2001) . 
话 中 


普通 


WS ERE 
性 地 接触 非 母 语 语音 ， 仍 然 不 足以 
此 时 ， 
立 于 两 个 语音 范畴 的 对 比 音 /n/-//、/-/h/ 备 自 “ 吸 引 ” 


语 的 两 


方言 的 i 


一 系列 调查 和 研究 证 实在 湘 方言 中 不 区 分 


kÉ. EXER], WRELZS. 2023) 。 


换言之 ， 在 湘 方 
Wi, X HE S/P- 


个 语音 范畴 相似 , 即使 学 习 者 早期 接触 


MEDIE 


语音 范 也 


新 建立 两 个 新 的 非 母语 语音 范畴 (Pallier, 


百 音 范畴 类 别 就 会 像 磁 吸 石 一 样 ， 将 在 


EA 
Ei 


的 两 个 音 位 之 间 的 知觉 距离 就 缩小 了 ,它们 之 


间 的 


通达 的 反应 时 就 更 长 ， Xf 


也 许 有 人 会 质疑 , i 


听觉 加 


这 些 湘 方言 讲 读 


E 度 就 更 大 。 


5 者 在 学 校 已 


经 接受 了 系统 的 和 规范 的 普通 i 


到 自己 的 
感知 相似 性 就 增加 了 。 对比 


对 比 


A. Se. 
HH 


范畴 里 。 
Lu SE 
H 3k 


教育， 那 


么 ， 儿童 期 的 方言 言语 言 经 验 还 还 会 


的 语言 接触 经 验 对 语音 感知 和 辨别 能 


制约 他 们 对 
具有 持久 影响 


普通 
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话语 


音 的 感知 吗 ? 相关 研究 表明 ,个体 早期 
影响 会 一 直 持续 到 儿童 期 甚至 成 


年 期 (Choi, Broersma & Cutler, 2017; Oh, Au& Jun, 2009) 。 一 个 经 常 被 引用 的 例子 就 
是 被 美国 家 庭 领养 的 韩国 大 学 生 在 区 分 韩语 中 的 某 些 音素 时 与 韩语 母语 者 一 样 准 确 , 辨别 能 
力 明 显 优 于 当地 美国 人 (Oh etal, 2003) 。 这 种 持续 影响 甚至 有 可 能 在 婴儿 期 早期 就 已 经 
形成 了 。 例 如 ，Choi，Broersma 和 Cutler (2017) 等 发 现 ， 在 3-5 个 月 的 婴儿 期 就 被 荷兰 家 
庭 领 养 的 韩国 青少年 比 当地 荷兰 人 能 够 更 快 地 区 分 韩语 辅音 的 三 分 方式 。 神 经 影像 学 证 据 也 
为 这 一 观点 提供 了 有 利 支 持 。 大 约 1 岁 左 右 时 被 法 诊 加 拿 大 家 庭 领 养 的 华人 , 成 年 后 辨别 汉 
语 语音 时 仍然 显示 出 左 旺 上 回 ( 语 音 处 理 区 ) 的 功能 磁 共 振 成 像 活动 (Pierce etal., 2014) 。 
概 言 之 ， 个 体 在 婴 幼 儿 时 期 就 已 经 获得 了 母语 语音 感知 范畴 〈Kuhl，2007) 。 这 种 母语 语音 
感知 范畴 发 展 也 会 伴随 着 其 他 语言 学 习 能 力 的 下 降 〈 程 冰 ， 张 易 ， 张 小 娟 ，2017) 。 
4.3 关于 湘 方言 讲话 者 普通 话 对 比 音 /m/-/V 和 /f/-/hb/ 的 感知 同化 类 型 

实验 la 发 现 ， 湘 方言 讲话 者 无 论 是 在 听 到 对 比 音 中 含 音 位 /的 语音 (如 “la4”) 还 是 
含 音 位 /n/ 的 语音 (如 “na4”) ， 正 确 率 均 存 在 一 定 差异 且 均 较 低 。 当 非 母 语 语音 与 母语 原 
型 语音 的 感知 差异 非常 小 时 ， 两 种 语音 的 发 音 就 难以 区 分 C(Flege, 1995) 。 由 此 判断 ， 普 
通话 音 位 // 和 /n/ 与 湘 方言 中 原型 语音 的 相似 程度 均 较 高 ,感知 距离 均 较 短 ， 区 分 难度 也 随 之 
增加 。 按 照 Best 和 Tyler (2007) 提出 的 六 种 语音 同化 模式 ， 这 种 混淆 类 型 相当 于 感知 同化 
模型 中 的 SC 型 ， 但 又 比 前 人 论述 的 SC 型 同化 更 加 复杂 。 

普通 话音 位 /和 /n/ 与 湘 方言 的 原型 语音 都 具有 较 高 相似 度 ， 再 次 证 实 前 人 的 研究 发 现 ， 
即 湘 方言 的 原型 语音 兼 具有 音 位 /和 /mn/ 的 声学 特征 。 在 以 往 研究 中 ,二 语 学 习 者 的 对 比 音 泥 
淆 以 “ 合 二 为 一 ”情况 居多 。 例如 ,被 引用 最 多 的 例子 就 是 日 本 英语 学 习 者 将 英语 辅音 音 位 
作 和 A/t/ 合 并 为 日 语 闪 音 h/ (Goto，1971; Strange & Dittmann, 1984) 。 西 班 牙 的 加 泰 罗 尼 
学 习 者 把 加 泰 罗 尼 语 的 元 音 对 比 音 /a/ 和 /eg/ 合 并 为 西班牙 语 的 /eg/ 音 〈Pallier，Colome & 
Sebastián-Gallés, 2001) 。 李 利 等 〈2020) 发 现 ， 泰 语 母语 者 将 普通 话 声调 T2 和 T3 感知 同 
化 为 泰语 声调 TS. SECUS 1 表明 ， 汀 方言 讲话 者 对 普通 话 对 比 音 /- 必 的 SC 型 感知 同化 并 非 
简单 地 将 两 个 音 合并 成 母语 中 某 个 音 , f dee Dn Lon AREE" BATT PE OLY EI EE 

实验 la 发 现 ， 湘 方言 讲话 者 在 听觉 判断 含 音 位 /和 /by 的 语音 的 正确 率 虽 然 都 低 于 北方 
方言 讲话 者 ， 但 均 超过 了 85%。 这 一 结果 表明 ， 汀 方言 讲话 者 在 区 分 普通 话 对 比 音 /f-/h/ 上 
存在 一 定 困难 。 其 中 ， 比 起 含 音 位 /by/ 的 语音 (如 “hu”) ， 湘 方言 讲话 者 更 容易 辨别 对 比 
音 中 含 音 位 他 的 语音 (如 “fnu4”) 。 这 意味 着 ， 在 普通 话 中 ， 比 起 音 位 /fj， 音 位 /by 与 湘 方 
言 的 原型 语音 更 相似 。 两 个 语音 在 感知 上 被 同化 为 同一 母语 语音 范畴 , 但 两 者 与 原型 语音 的 
相似 度 不 一 样 〈 一 个 像 ， 一 个 不 怎么 像 )， 在 感知 同化 模型 中 属于 CG 型 同化 (Best & Tyler, 


区 


请 


T 


= 


17 


2007; WHE, EFE, RØE, 2022) 。 除 此 之 外 ， 对 含 音 位 /和 /by 语音 的 区 分 度 差异 也 可 


Oy 


能 与 发 音 姿态 的 外 显 程度 有 关 。 郭 翔 飞 〈2012) EWR RY 


FEARI Om) 普遍 比 看 不 见 发 音 器 官 发 音 的 音 位 〈 如 kk/) 被 更 早 地 识别 。 周 静 


) 儿 语音 习 得 时 发 现 ， 由 外 显 的 双 


等 (20230 也 认为 ， 发 音 部 位 和 发 音 方式 的 可 见 性 影响 醉 儿 习 得 音 位 的 难 易 程 度 。 音 位 /fy 


Ei pz 
JEJA VAI 


ES CE br n Eh S 


i. EWAN] 


位 由 /为 舌根 音 ， 舌 向 后 收 
此 湘 方言 讲话 者 相对 更 容易 辨别 含 音 位 必 的 语音 。 


Ej Hd 


之 音 。 音 位 /的 发 音 


44 关于 湘 方言 讲话 者 的 普通 话 对 比 音 /nm/-/1/ 和 /1)-/h/ 混 淆 的 歧义 消解 一 一 是 表征 型 同化 抑或 
是 过 程 型 同化 ? 


在 实验 2 中 ， 湘 方言 讲话 者 在 无 语 境 对 比 音 条 伯 


F 下 《如 “wu2 nai4”) 语音 判断 的 反应 


时 和 正确 率 显著 低 于 北方 方言 讲话 者 , 这 从 双 字 词 角度 再 次 证 实 湘 方言 讲话 者 由 于 受 方 言 经 


够 实现 普通 话 对 比 音 的 语音 通达 呢 ? 


FAZ 
IM RA 


能 被 激活 ， 心 理 词典 不 可 能 匹配 只 


响 , 导致 在 感知 对 比 音 时 出 现 


在 日 常 交 流 中 , 当 听 觉 通 道 输 


E. 那么 ,怎样 才能 


对 应 的 词义 〈 方 了 


言 讲话 者 而 言 ， 当 听觉 通道 输入 语音 时 〈 如 “na4”) ， 


“na4” 和 “1la4”) 。 在 无 语 境 对 比 


(2006) 发 现 ， 在 听觉 词汇 识别 
索 ， 加 速 了 词义 辨认 ， 显 示 出 词 内 语 境 促 进 效 应 。 实 验 2 结果 
“ 假 同音 现象 ”也 可 通过 词语 境 来 实现 歧义 消解 。 


他 们 很 难 在 心理 词典 中 提取 与 该 听觉 刺激 匹配 的 词 


音 蜡 形 词 ， 因 而 就 无 法 顺利 实现 目标 音 的 语音 通达 。 语 境 可 抑 旬 
其 激活 ， 随 后 ， 语 境 可 促进 同音 词 的 适当 意义 的 激活 ( 周 治 金 等 ，2003) 。 获 文 进 和 英和 雷 


， 双 字 词 


词义 、 语 
UE. BU t" TAE A 
j。 同 时 ， 普 通话 对 比 
过 程 型 同化 而 非 表 和 


键 的 解 歧 作 
其 同化 类 型 属 了 
属于 表征 型 同化 ,那么 ， 即 使 


音 和 语法 是 否 匹 


上 等 信息 ， 引 导 湘 方言 讲 记 


内 ”。 由 此 可 知 ， 词 


同化 ,实验 2 结果 就 能 够 得 到 合 至 
露 说 知道 普通 话 对 比 音 /n/-/1/ 或 /f/-/h/ 存 帮 
触 到 的 
3*. Kl 
ET] 


EA 


普通 话 都 具有 明显 的 湘 方言 色彩 , 所 以 在 大 脑 中 缺乏 足够 强度 的 区 分 对 比 音 的 记忆 痕 
比 以 往 ， 就 会 无 意识 地 降低 对 对 比 音 的 声学 属性 差异 的 敏感 度 。 然 而 ， 
也 语音 辨别 线索 后 ， 湘 方言 讲 记 


F 型 同化 。 
给 出 合适 的 词语 境 ， 


尾 字 的 识别 点 比 六 


Met d USA 


入 一 个 孤立 的 单字 词语 音 时 , 与 该 语音 有 关 的 同音 字 都 可 
k, EME, FEE, 2014) 。 对 湘 方 


将 同时 激活 对 比 音 有 关 的 同音 字 《〈 如 


音 条 件 下 (如 “wu2 nai4”) ， 由 于 湘 方言 讲话 者 在 方 
将 对 比 音 m/- 尿 混同， 在 候选 词 中 无 语 境 双 字 词 对 立体 “无 条 和 无 赖 ” 就 被 视 为 一 组 同 


出 同音 词 的 不 适当 意义 , 阻止 


网 如 ， 当 酒 方言 讲 


多。 但 是 ， 紧 接着 的 
5 者 将 注意 指向 于 候选 词 中 与 语 境 一 致 的 
语 境 线 索 在 双 字 词 对 比 音 听觉 识别 中 起 到 了 关 
通过 词语 境 顺利 解 歧 也 表明 了 在 湘 方言 讲话 者 头脑 中 ， 


有 字 早 ， 首 字 为 尾 字 提 供 了 线 
表明 ， 对 比 音 /0/-/1/ 或 /f/-/hb/ 的 
6 者 昕 到 “1a4” 时 ， 


'B 


音节 “rou4” 可 通过 


解释 。 在 实验 结束 后 ,二 


因为 如 果 湘 方言 讲话 者 对 普通 话 对 比 音 的 混淆 
HERE; 如果 属于 过 程 性 


ESMA A VEU 


者 交流 时 ， 他 们 透 


较为 明显 的 音 


者 就 能 够 快速 地 激活 普通 记 


位 差别 。 但 由 于 在 校内 语言 环境 中 接 


且 词 语 境 提 


5 对比 音 的 两 个 音 位 表征 ， 


不 再 是 同一 音 位 的 自由 变 体 。 故 此 ,在 有 语 境 对 比 音 条 伯 


都 没有 显著 差异 。 


4.5 本 研究 的 启示 和 局 限 


方言 讲话 者 在 发 音 时 


， 往 往 将 舌尖 前 音 (zi, ci, si) 和 舌尖 后 音 (zh，ch，sh) 混淆 〈 温 静 


E, 2009) 。 广 东 人 在 讲 普通 话 时 ， 也 存在 “ 王 黄 不 分 ” 
常 难以 区 分 “ 王 书 记 ” 和 “ 黄 书记 ”。 国 务 院 办 公 厅 2021 年 《关于 全 
字 工 作 的 意见 》 明 确 提 出 ,到 2025 年 ， 普 


与 粤语 讲话 者 交谈 时 


面 加 强 新 时 代 语 言 文 


然而 , 任何 语言 或 方 


言 都 有 自己 的 语音 系统 , 方言 


F 下 ， 两 类 讲话 者 的 反应 时 和 正确 率 


我 国 是 一 个 汉语 方言 众多 的 国家 。 许 多 汉语 方言 的 语音 与 普通 话语 音 之 


异 。 相 对 于 普通 话语 音 ， 许 多 方言 存在 语音 混淆 。 例 如 ， 在 山东 方言 


区 的 人 说 普通 


间 存 在 较 大 差 


» PEAT. WAR 


( 即 Aw/ 与 hy/ 不 分 ) 现象 ， 人 们 在 


通话 在 全 国 普及 率 达到 85%。 
话 不 可 避免 地 要 受 方言 语音 


系统 影响 。 湘 方言 讲话 者 学 习 普 通话 的 难点 ， 也 是 因为 方言 语音 体系 的 “浸染 ”造成 某 些 语 


LE 


现 湘 方言 讲话 者 对 普 


可 加 强 感 知 对 比 音 如/- 必 差异 的 语音 辨析 练习 。 本 胡 
知 区 分 能 力 高 于 对 音 位 /h/， 因 此 ， 可 以 偏 


之 以 认 知 神经 科学 技 


音 的 系统 性 错误 或 者 缺陷 ， 以 对 比 音 /m/-//、/8y-/h/ 
通话 音 位 mn/ 和 少 感 知 均 不 充分 。 忆 


等 误 读 情况 较为 突 虽 


lumi 


术 和 语音 感知 理论 作为 指导 , 找到 纠正 湘 方言 讲话 者 的 


上 。 本 研究 通过 实验 发 
Bb 么 ， 在 学 校 开展 普通 话语 音 训练 时 ， 
究 还 发 现 ， 湘 方言 讲话 者 对 音 位 必 的 感 
EE 对 音 位 /hb/ 的 语音 辨析 训练 。 除 此 之 外 ， 还 可 辅 


缺失 或 范畴 错位 的 训练 方法 。 例 如 ，Zhang 等 (2009) 用 计算 机 对 采集 到 的 


H, 模仿 婴儿 接触 到 的 、 适 合 大 脑 感知 的 语音 ,设计 


"| 


脑 重新 开放 地 感知 语 


言 信息 ， 取 得 了 很 好 成 效 。 


本 研究 也 存在 一 
湘 方言 讲话 者 对 普通 


还 有 ， 本 研究 的 湘 方 


年 龄 范围 ， 增 加 中 老年 人 被 试 。 还 有 ， 语言 加 工 包括 言语 天 


可 采用 言语 产生 的 研 
更 丰富 的 数据 以 增强 


(1) 湘 方言 讲话 者 和 北方 方言 讲话 者 在 听觉 词汇 判断 时 都 存在 对 比 音 


定局 限 性 。 比 如 ， 湘 方言 种 类 繁多 ， 
话 对 比 音 /n/- 上 、/ 上 -的 感知 混淆 ,未 涉及 汀 方言 中 其 他 典型 的 混淆 音 。 
言 讲 话 者 均 为 大 学 生 ， 因 而 可 能 存在 样本 代表 性 问题 。 


“j. H 


| 


普通 话 某 些 音 位 
然 声音 进行 处 
语音 培训 软件 ， 让 学 习 者 母语 化 的 大 


不 同音 ”。 本 研究 仅 考察 了 


未 来 研究 可 扩 宽 


Women 


E 两 方面 。 未 来 研究 


究 范 式 , 结合 脑 科 学 和 实验 语音 学 等 跨 学 科 的 研究 方法 , 获取 更 全 面 和 


结论 的 说 服 力 。 


方言 讲话 者 因 受 湘 方 


(3) IND; S VEU 


讲话 者 对 普通 话 对 比 音 的 混淆 是 一 种 过 程 型 同化 而 非 对 


5 


Bin RS, FRB BON LCT HE NG 
(2) 对 湘 方言 讲话 者 而 言 ， 在 听觉 识别 


同化 模型 中 SC 型 ; 区 分 普通 话 对 比 音 /h/-/f 区 分 存在 一 定 困难 ， 


符合 


fi 


F 性 同化 。 


加 困难 。 


区 分 普通 话 对 比 音 /n/-/1/ 很 


干扰 效应 ， 但 湘 


困难 ， 符 合 感知 


感知 同化 模型 中 CG 型 。 


者 对 比 音 /n/- 上 、/-/h/ 不 分 可 以 通过 词语 境 实现 歧义 消 


解 ， 说 明 洲 方言 
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The Influence of Hunan Dialect on Speech Perception of Phonetic 


Contrasts /n/-/l/ and /f/-/h/ in Mandarin and Ambiguity Resolution 


Abstract 

There are seven dialects of Chinese: Northern, Wu, Xiang, Gan, Ke, Min and Yue. With 
the exception of northern dialects, the other six dialects differ greatly from Putonghua in 
vocabulary, grammar and pronunciation. As a result, dialect speakers have significant difficulties 
with certain sounds and perceptions of Mandarin.In Hunan dialects, the confusion of phonetic 
contrasts /n/-/l/ and /f/-/h/ is one of the important reasons for the difficulty of Hunan students in 
learning Mandarin. 

Best proposed a Perceptual Assimilation Model (PAM) to further explain the assimilation 
patterns of non-native language contrast sounds in the native speech system from the perspective 
of similarity. It can be divided into six categories: (1) Two-category Assimilation, in which the 
non-native contrasting sounds are assimilated into Two different native phonological categories ; 

(2) Single-Category Assimilation: the contrast sounds of the non-native language are assimilated 
into a phonemic category of the native language, but the spatial distance and similarity between 
the two sounds and the original sound are similar; (3) CG Category Goodness Difference 
Assimilation : all the non-native language contrast sounds are assimilated into the same 
phonological category. One sound has a higher similarity to the prototypical sound, while the other 
has a lower similarity to the prototypical sound; (4) Uncategory-Category Assimilation: one of 
the contrastive sounds of the non-native language is assimilated into a phonemic category of the 
native language, while the other is still in the phonological space but not assimilated into the 
phonemic category of the native language: (5) UU-type Assimilation : non-native contrast sounds 
are in the phonological space and have not been assimilated into the phonological category of the 
native language; (6) NA Nonassimilation, in which non-native language contrast sounds are not 
perceived as speech sounds. 

Two experiments were conducted to investigate the speech perception of phonetic contrasts 
/n/-/V/ and /f/-/h/ as well as ambiguity resolution of Hunan dialect speakers and northern dialect 
speakers under the condition of visual and auditory stimuli. In experiment 1, the subjects (Hunan 


dialect speakers and northern dialect speakers ) were asked to judge four types of monoword 
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sounds containing phonemes /n/, /l/, /f/ or /h/ by auditory and visual stimuli. In experiment 2, with 
word environment as the independent variable, auditory stimuli were used to judge the two-word 
sounds of two types of word environment containing phonemes /n/, /l/, /f/ or /h/.The results 
showed that the confusion effect of phonetic contrasts was significantly higher among Hunan 
dialect speakers than that of northern dialect speakers, which verified the psychological reality of 
Hunan people's difficulty in perceiving and distinguishing phonetic contrasts /n/-/l/ and /f/-/h/ in 
Mandarin. Specifically, it is significantly difficult for Hunan dialect speakers to distinguish the 
phonetic contrasts /n/-/l/ in Mandarin, which conforms to the type of SC Assimilation. It is slightly 
difficult for Hunan dialect speakers to distinguish the phonetic contrasts /f/-/h/ in Mandarin, which 
is in line with the type of CG Assimilation. This speech confusion of single-character word with 
phonetic contrasts can be dissolved by the context provided by two-character words. 


Key words: Hunan Dialect, Mandarin, speech perception, ambiguity resolution 
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